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ATTO AUTORIZZATIVO NR. 1022  IN DATA 10/12/2018 
 

OGGETTO: Determinazione in sede di autotutela di riammissione in gara di concorrente 
illegittimamente esclusa. RDO n. 2139317 per il servizio di prestazione professionale 
inerente all’affidamento dell’incarico di progettazione esecutiva per gli interventi di 
miglioramento sismico, ai sensi del capitolo 8 del D.M. 17 gennaio 2018 “Aggiornamento 
delle norme tecniche per le costruzioni”, agli edifici “d – k – o” siti all’interno del comprensorio 
aeroportuale della Guardia di Finanza di Pratica di Mare.- Codice identificativo di gara 
(C.I.G.): 7691991FC3. 
 
 

IL COMANDANTE DEL CENTRO DI AVIAZIONE 

 

PREMESSO che si è reso necessario provvedere all’approvvigionamento in oggetto, 
come rappresentato con appunto autorizzativo n. 497 datato 28/10/2018 
dell’Ufficio Logistico; 

VISTO che non è applicabile l’art. 1, comma 1, del D.L. 06/07/2012, n. 95, 
convertito in L. 07/08/2012, n. 135, che obbliga le Pubbliche 
Amministrazioni al ricorso alle convenzioni, in quanto l’esigenza in esame 
non è stata rinvenuta in Consip;  

     
     VISTA la dichiarazione del punto istruttore, Lgt. Antonio Ilardi, circa l’inesistenza 

di convenzioni Consip relativamente all’esigenza in argomento; 

PRESO ATTO che con Richiesta di Offerta n. 2139317, eseguita mediante il ricorso al 
M.E.P.A., con la quale sono state specificate le clausole essenziali del 
contratto, sono state invitate a partecipare i fornitori iscritti e sorteggiati 
nella specifica categoria del M.E.P.A; 

CONSIDERATO che il punto istruttore in sede di apertura delle buste amministrative ha 
erroneamente qualificato “non approvato” il patto di integrità presentato 
dalla concorrente E.M.E. ASSOCIATI, che al riesame del R.U.P. è risultato 
documento conforme al richiesto; 

CONSIDERATO che, il software della Piattaforma MEPA, sull’erronea indicazione data dal 
punto istruttore ha stilato la graduatoria in allegato, senza considerare la 
concorrente E.M.E. ASSOCIATI e senza includere nel calcolo della soglia 
di anomalia ex art. 97, comma 2, lettera ”b” del Codice degli Appalti la 
stessa offerta; 

   VISTO             il parere espresso dal R.U.P. competente circa la ritenuta illegittimità del 
provvedimento di esclusione dalla RDO della citata concorrente E.M.E. 
ASSOCIATI, che, contrariamente a quanto ha regolarmente presentato il 
“patto di integrità” come richiesto dal bando di gara; 

 

 



 

VISTO il D. Legislativo 18 aprile 2016, n. 50 (Codice dei Contratti), in particolare: 
 l’articolo 29 sui principi in materia di trasparenza; 
 l’articolo 30 sui principi per l'aggiudicazione e l’esecuzione di appalti; 
 l’articolo 32 sulle fasi delle procedure di affidamento; 
 l’articolo 33 sui controlli sugli atti delle procedure di affidamento; 
 le linee guida n. 4, di attuazione del Decreto Legislativo 18 aprile 2016, n. 50, 

recanti “Procedure per l’affidamento dei contratti pubblici di importo inferiore 
alle soglie di rilevanza comunitaria, indagini di mercato e formazione e 
gestione degli elenchi di operatori economici”, approvate dal Consiglio 
dell’Autorità con delibera n. 1097 del 26 ottobre 2016; 
 

  VISTA         la legge 241/1990 che stabilisce che: “l’attività amministrativa persegue i fini 
determinati dalla legge ed è retta da criteri di economicità, di efficacia, di 
pubblicità e di trasparenza”; 

VISTO il Regolamento di Amministrazione del Corpo della Guardia di Finanza 
approvato con Decreto del Ministro dell’Economia e delle Finanze 14 dicembre 
2005 n. 292; 

VISTO il Decreto Direttoriale n. 9000 datato 24 gennaio 2006 del Comandante 
Generale della Guardia di Finanza; 

VISTO il provvedimento di attribuzione di competenze per i dirigenti dipendenti 
emanato dal Comandante Generale della Guardia di Finanza, prot. n. 56974 
datato 21/02/2017; 

 

  D E T E R M I N A  

 in sede di autotutela, di annullare l’esclusione dal bando RDO n. 2139317 della 
concorrente E.M.E. ASSOCIATI e di riammettere la stessa alla gara; 

 in sede di autotutela di annullare la classifica e la fascia di anomalia elaborate dalla 
Piattaforma MEPA sulla base dell’illegittima esclusione sopra considerata; 

 di autorizzare il Capo Gestione Amministrativa ad articolare una nuova graduatoria ed 
una nuova soglia di anomalia che tenga conto anche dell’offerta presentata dalla 
concorrente illegittimamente esclusa in sede di prima valutazione; 

 di procedere alla pubblicazione sulla Piattaforma MEPA della presente Determinazione. 

  F.to 

  IL COMANDANTE DEL CENTRO DI AVIAZIONE  
 (Gen.B. Joselito Minuto) 

 
 

                          


